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Sehr geehrter Herr Hurter,

wir wenden uns an Sie in lhrer Eigenschaft algeRtteiter der Projektgruppe
Landschaftsprogramm.

Im Rahmen einer informellen Blrgerbeteiligung bie$e zur Zeit die Moglichkeit
an, sich mit Hinweisen und Kommentaren zum Erlaurtgsbericht der
"Neuaufstellung des Landschaftsprogramms" fur ¢tkelt§emeinde Bremen und den
interaktiven Planen Uber die Internet-Seite wwwdapremen.de und e-mail zu
beteiligen. Das Fristende flr diese BeteiligungistZeit der 28.2.2013, wie der
Screenshot im Anhang 2 zeigt.

Wie Sie wissen, ist an der Billungstral3e in St. Mageine umfangreiche
Wohnbebauung mit bis zu 50 Wohneinheiten durclStielt angedacht. Und zwar auf
einem Landschaftsschutzgebiet, das an den KnoogggRanzt.

Zu unserer Burgerinitiative Griines St. Magnus gehdar. a. Anwohner, die dort
aufgewachsen sind bzw. seit dreil3ig bis vierzigelaklort leben. Die bisherigen
Planungen wirken mit inrer Monstrositat abschreckauaf uns.

AulRerdem entsteht bei uns der Eindruck, dass dienaere Lage des Geldndes und
andere mogliche Nutzungen als eine Wohnbebauug @ikannt werden, bzw. der
politische Wille fehlt, diese anderen MoéglichkeitarBetracht zu ziehen.

Auf einer Karte lhrer Internet-Seite,
http://www.lapro-bremen.de/karten-und-plaene/#l&pro VG19 Planlund3

ist die betreffende Flache

- sie ist auf einer Karte unserer Internet-Seitezguerkennen, siehe
http://www.gruenes-sankt-magnus.de/neu/images/kartpng -

weild belassen worden. Die Billungstral3e ist indhfarten nicht direkt anwéhlbar,
nur die angrenzenden Gebiete VG19 und BL1.



Im Anhang 3 Gbersenden wir Ihnen unser Flugblai$, wir um Weihnachten 2012 in
einer 4100er Auflage in St. Magnus und angrenze@i¢steilen verteilt haben (siehe
auch Presse-Artikel im Anhang 4).

In ihm schreiben wir u. a. eine jingere St. Magn@asteilgeschichte. Wir kommen
zu dem Ergebnis, dass die Flache nicht einer Wdimheng, sondern aufgrund ihrer
besonderen Lage anderen Nutzungen zugefuhrt weadk®, die aus unserer Sicht der
ortsteilgeschichtlichen und einer kiinftigen Entiiclg mehr Rechnung tragen. Als
Stichworte seien hier genannt:

- Wegfall von vielen sozialen Orten in St. Magnus

- fehlende Draul3en-Treffpunkte fir ca. 250 Jugehdli wie die Spielraum-Analyse
St. Magnus, die im Auftrag des Burglesumer Beiratssellt wurde, 2011 ergab

- ideale Moglichkeiten, auf dem Gelande Schulgaatierulegen

- die Notwendigkeit von verkehrsgeschiitzen Raumigisozialkontakten fur Altere,
insbesondere die Senioren der beiden Seniorenld@nillungstralle; diese Raume,
wie den FulRweg an der Billungstral3e, gilt es zalezh und auszubauen, diese Wege
waren als "langsame" Naturerfahrungwege auch fikidéaucher nutzbar

- Schaffung einer integrativ wirkenden MischflacHe einen Begegnungsraum fir
Jung und Alt ebenso beinhaltet, wie Parzellen uadeéaland fir interessierte Blrger
und ein kulturelles bzw. ortsteilgeschichtliche (@eschichte von St. Magnus, der
Wohlde-Villa, Baron Knoop usw.) bzw. botanischegydhot fir Anwohner und
Parkbesucher bereitstellt

Man denke etwa an die "Pauliner Marsch". Hier kéreihe "St. Magnuser Geest"
entstehen, die in verschiedener Weise Zukunftsgbktke:

- denn aus der Kommunikation der verschiedenen @&aren, der Parkbesucher und
Anwohner kdnnten sich auf natirliche Weise Bezigfemnoder
Mehrgenerationenprojekte ergeben; Jingere konmten evt. Patenschaften fur
Altere Ubernehmen, Einkaufe fur sie machen z. Br st besuchen; die steilen
Hanglagen im sudlichen Parkbereich sind fir Altaresh wegen der stark befahrenen
Stral3e "Auf dem Hohen Ufer" nicht so interessamt.lbacht so leicht zu begehen

- der Kontakt mit der Natur und ein Bildungsangdfiojunge Menschen wirde
langfristig eine Zukunftsinvestition in die Natundidie Menschen bedeuten

Verdichtet man diese Flache, wirde man also emaaige Gelegenheit vertun, hier
ein Gelande wirklich zu gestalten - und St. Magm@sicht einen gestalterischen
Impuls, da das Konzept Wohnbau in den ca. letzeda®ren hier kein Korrektiv
hatte.

Wenn wir lhren Erlauterungsbericht studieren, viinduns auffallig, dass auf den
Seiten 194 bis 198 (Stadtteilbezogene Planung dam@rsorgung, Stadtteilkonzepte)
sich viele Ubereinstimmungen zwischen den von IHoemulierten



»Handlungsfeldern“ und Handlungsanweisungen uncrersZielen ergeben. Dort
heil3t es etwa:

- Integration von Alltags- und Freizeit-Kultur infféntlichen Raum

- Kunst im 6ffentlichen Raum ...

- Gewahrleistung von attraktiven Nutzungsmoglicteeifir alle Altersgruppen und
Gesellschaftsschichten

- Beriicksichtigung der unterschiedlichen ... Nafatgungsraum, gestalteter
Spielplatz, Promenadenweg

- Sicherung und Ausbau eines attraktiven (Erholgmgsgenetzes zum
Spazierengehen ... (-> s. 0. bzw. Flugblatt S. 4)

- Verbesserung der sozialintegrativen, kommunikesiordernden und multkulturellen
Funktion der Grin- und Freirdume (-> s. 0. bzwgblatt S. 4)

- Auseinandersetzung mit den Nutzergruppen vou@dtaktive Integration
derselbigen - Schaffung von Angeboten fir die waeiedlichen Nutzergruppen (->
insbesondere Jugendliche, Altere, ParkbesucherpAner der Mehrfamilienhauser
des Quartiers mit Interesse an Gartenland)

- Auseinandersetzung mit den Bedurfnissen sozisdeiligter Menschen ohne
deren Ausgrenzung

- Raumliche, funktionale Einbindung 6ffentlichenEchtungen (KTHs, Schulen)(->
S. 0. bzw. Flugblatt S. 4)

- Forderung von Bildungsangeboten in Grin- undr&tenen (z. B. "Grlines
Klassenzimmer", Fuhrungen, "Naturerfahrungsraume")

(->s. 0. bzw. Flugblatt S. 4)

- Sicherung und Weiterentwicklung des Freiraumsysteder Stadt

- Einbeziehung Flora und Fauna

- MalBnahmen zur Sicherung und Verbesserung .. Grasger

(-> Versiegelung tut dies nicht)

- Forderung des "langsamen Verkehrs")

- Erhalt eigenstandiger Bremer ldentitat (-> didudast eine Konstante in St.
Magnus)

- Entwicklung des touristischen Potentials (->.9bzw. Flugblatt S. 4)

usw.

Wie gesagt, die "Handlungsfelder" und Handlungsasuvgen
zeigen auffallend viele Ubereinstimmungen zu uns&ielen.

Ist man also gewillt die entsprechende Brille as&tmen, so muss aus einer
attraktiven Wohngebietlage nicht sofort der Schiygssogen werden: Hier muss
gebaut werden. Ebenso ist der Schluss moglichbBsendere Lage verpflichtet, eine
Uberprifung durchzufiihren, ob das Gelande nichhimaltiger fur die Allgemeinheit,
die Burger und kinftige Generationen entwickeltdegr kann.

Im Grunde genommen gehen Sie mit Ihren Zielen il¥@Gnd BL1 ja in eine
ahnliche Richtung: Erhalt des Bestehenden.



Zur gedachten Parkachse in BL 1: Man muss im Aadeeh, dass die anliegenden
Stral3en, etwa die Billungstral3e, An Knoops PakkRichthofenstral3e dann sehr viel
mehr Verkehr aufnehmen mussten - die Verlangsaraun&aschenkampsweg
(angedacht: kein motorisierter Verkehr am Wochgmdede dadurch erkauft
werden, dass es woanders zu einer "Anit-Langsah(ce¥erschnellerung) kommen
wirde.

Fazit:

Es besteht eine einmalige Gelegenheit, einen bes#tusgepragten, gewachsenen
Parkrand, wie ihn der charakteristische Baumstreifen der Billungstral3e zwischen
Fahrbahn und FulBweg darstellt, weiter auszugestalteund hier den
Eingangsbereich zu einem regional bedeutsamen Erhwoigsgebietes

.ot. Magnuser Geest” zu legen. Eine derartige ingrative Mischflache ware
unter modernen und nachhaltigen Erfordernissen zu mtwickeln und wirde die
angrenzenden Parkflachen sinnvoll ergénzen.

An der Einmindung Weizenfurt/Billungstral3e istija ldeiner Durchgang zu dem
hoher gelegenen Ful3weg

(siehe das dritte Bild im 1. Fotospaziergang uhtgr.//www.gruenes-sankt-
magnus.de/index.php/bildergalerie). Hier kbnnte érarkachse in West-Ost-Richtung
verlaufen und in die Zufahrt zu Staudengértnerengion bergehen.

Der FuBRweg des Raschenkampsweg sollte hingegemsgelaaut werden, dass Altere
ihn gefahrlos begehen kénnen (aufgebrochener Atsphananchen Stellen), ein
motorisierter Verkehr sollte dort erhalten bleibanch damit der Kulturhof von
Norden weiter angebunden bleibt.

Mit freundlichen Gruf3en,
Olaf Brandtstaedter und Dr. Harry Maretzke



